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Odsun po sedesati letech
Pfemysl Janyr

,Nebyt toho, Ze mne Tomas nepustil ven o revoluci a po ni, byla bych se vrhla mezi lidi a zabijela
némecké zeny a déti. Cela ta léta jsem o tom snila a do posledni malickosti jsem si predstavovala rozkos
z krve a smrti. Myslela jsem na pfiklad s hrliznym pocitem rozko3e na to, jak budu tlouci hlavou malého
némeckého ditéte o telegrafni ty¢ tak dlouho, dokud neuvidim rizové bily mozek. A méla jsem chut, kdyz
jsem vidéla karavany zajatc(, stoupnout si mezi né a tlouci je bi¢em pres sklonéné tvare." Tato slova
napsala Zena, spisovatelka. Hrdinka jejiho romanu Renata Markusova, spolu se svym manzelem, oba
presvédceni komunisté, prichazeji doosidlovat sudetonémecké mésto X. Jejich idealistické predstavy jsou
brzy konfrontovany s drsnou realitou. ,MusiS to chapat, soudruhu, pfiSla sem do pohraniéi verbez a
vdichni méli rudé hvézdy." Pro Renatu je$té nepredstaviteln&jdi, Ze se zde neobejdou bez pomoci Némci
s bilymi paskami na rukdvech. Pomalu se vytvari osobni vztah ke starému panu Schulzovi, jehoz dim
ziskali a ktery zde c¢eka na odsun. Vrcholi opravdu romanové. ,Myslim, Zze vas musim poprosit, abyste
nam odpustil, Ze tu chceme zit. V domé, ktery byl vasim domovem a ktery vam pfirostl k srdci. Nemohu
jinak nez plakat, nabizim-li vdm zidli ve vlastnim domé&, kde se uz neodvazujete usednout. (...) Ach,
prosim, prosim, odpustte nam pane, a neproklinejte nase Zivoty. Ja vim, co je proklinani. Vzdyt jsme
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sedm let proklinali a vrazdili v srdci ty, kdoz vesli do naSich domu.

Za odkaz na tuto — pokud se nemylim - prvni ¢eskou omluvu vdécim Tomasi Filipovi, ktery zapomenuty
prvni ¢esky kolonizaéni romdan ,DUm na zeleném vr&ku" Aleny Sedimayerové z roku 1947 znovuobijevil.
Vdécim mu o to vic, ze mi tento autenticky dobovy zaznam potvrzuje to, co mi popisovali i jini dobovi
svédci véetné rodi¢d: bezmezna nendvist bezprostfedné po konci valky, rychlé vystfizlivéni a zdéSeni nad
novymi zlociny, navrat pfirozeného lidského citéni.

Reflexe a kritika odsunu nebyly v bezprostfedné povalecném obdobi nijak neobvyklé. Objevily se jiz v
pribé&hu divoké faze, mezi intelektudly, v tisku, v nemalé &asti verejnosti. Nejen osobnimi a literdrnimi
stanovisky, ale i trestnimi postihy jesté pred zarfim 1945. 25. zafi vydala vlada vynos, podle kterého byly
nékteré Ciny souvisejici s divokym odsunem od kvétna do zafi oznaceny za zlociny. V Cervnu 1947 byla
zfizena zvlastni parlamentni komise s cilem vysetfit zlo¢iny napachané na Némcich a Madarech a do
konce roku 1947 bylo nékolik pachatelll odsouzeno. Vée nasvédcovalo, Ze pocity Renaty Markusové
odpovidaji vSeobecnému citéni, ze je Ceska spoleCnost na nejlepsi cesté se s odsunem kriticky vyporadat
sama, ze vlastni potfeby a ihned.

Tento proces skondil komunistickym prevzetim moci. Je tfeba zminit, e moskevsky vybor KSC se aZ do
bfezna 1943 branil proti BeneSovym plantm plodné etnické Cistky ve prospéch individualiniho posouzeni
viny, e ustoupil aZ teprve na Stalindv p¥ikaz a vlivem toho obsahuji tzv. dekrety préavé ona ustanoveni o
vyjimkach, kterych se dnes chytame jako zachytného stébla abychom prokazali, ze jejich intence nebyla
predevsim rasisticka. Po osvobozeni vSak jiz komunisté zcela vsadili na nacionalismus, prevzali iniciativu
a velkorysym rozdélovanim konfiskovanych majetkd si zaplatili vitéznou volebni kampan.

Po Unoru 1948 byla domaci kritika odsunu umlcena, vySetfovani zastavena, jiz odsouzeni pachatelé byli
opét propusténi. Kritika vSak pokracovala v exilu a budiz pfipomenuto alespon generala Lva Prchaly,
ktery se jménem exilového Narodniho vyboru jiZz v roce 1953 zabyval pldnem navratu sudetskych Némcd,
studii Jana Stranského o odsunu z hlediska mezindrodniho prava, ¢&lankd Pavla Tigrida, Ferdinanda
Peroutky a dalsich.

S uvolnénim Sedesatych let se téma odsunu okamzité znovu objevilo i na domaci scéné, nejprve mezi
mladymi historiky, zmifime zde alespori Jana Kfena, Miroslava Hibela, postupné vSak pronikalo na
stranky ¢asopisl, do rozhlasu, do kinematografie. Filmy z konce 60. let jako Adelheid reZiséra Frantiska
VIacila & Ko&ar do Vidn& Karla Kachyni patfi dodnes k nejplsobivéjdim zpracovanim odsunu a ani po
témér Ctyficeti letech k nim neni co dodat. Podobné jako pfed rokem 1948 pocitovala ¢eskoslovenska
spolecnost sama potiebu se s problémem odsunu vyrovnat.

A opét byl tento proces nasilné prerusen zvendi, invazi VarSavské smlouvy v srpnu 1968 a naslednou
normalizaci. A opét to byl dal$i mlady historik, Slovak Jan Mlynarik, ktery o deset let pozdéji pod
pseudonymem Danubius diskusi v exilovém casopise Svédectvi znovu oteviel. Tentokrat jiz existovaly
rozsahlé kontakty mezi exilem a domacim disentem, boufliva diskuse zasahla Siroky okruh lidi doma i
venku a pokracovala mésice a léta. Jejim bezprostfednim vysledkem byla i povéstnd Havlova omluva v
prosinci 1989 a v lednu 1990.

Okruh, ve kterém probihala byl sice na poméry totalitni spolecnosti rozsahly, nicméné od Siroké
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verejnosti jesté velmi vzdaleny. Ta byla Havlovou omluvou zcela zaskocena a dodejme hned, Ze nejen
Ceska Ci Ceskoslovenska, ale pravé tak i verejnost sudetonémecka. Pod tlakem domaci kritiky musel
nakonec Vaclav Havel ustoupit.

Nicméné se nyni diskuse zmocnila média a Siroka verejnost. Probihala obdobné, jako v deseti letech
predtim v okruhu kritickych intelektudll. Po prvnich bouflivych rozhoféenych reakcich, odmitajicich
jakoukoli kritiku odsunu bezmala jako narodni zradu se zajem pFesunul k vécné&jsim aspektim, ke jeho
genezi, mezindrodnim i vnitropolitickym souvislostem a néasledkim, k jeho prib&hu a zejména k
objevovani dalSich a dalSich obludnych podrobnosti. S odstupem musim konstatovat, Ze v procesu
vyrovnavani se s vlastni minulosti prosla ¢eska spole¢nost od roku 1989 dodnes Uctyhodny kus cesty.

Oproti predchozi Cisté intelektudlni diskusi vSak pfibyl novy aspekt. Jiz se nejednd jen o nezavazna,
moralni stanoviska jednotlivych diskutujicich, ale o oficidlni a zavazny postoj statu s moznymi
dalekosahlymi nasledky. K tomu se zdsadné zmeénily i vnéjsi okolnosti a chtél bych poukazat zejména na
dvé& dileZité souvislosti, které ¢eské diskusi zpravidla unikaji.

Konfiskace majetku byla nejen z pohledu sudetskych Némcl prirozené vzdy bezpravim. Nicméné v
perspektivé pozdé&jsiho znarodnéni, vyvlastnéni a zdruZstevnéni viech majetkl byl jeji nacionalisticky
charakter zastinén - pfisli o né&j nakonec vsichni, Némci, nenémci, na druhé strané se ale tak docela
neztratil, pouze se presunul do hypotetického spoleéného vlastnictvi vSech. Teprve restitucemi a
privatizacemi pocatkem 90. let byl nacionalisticky charakter konfiskaci dokonan. Luxovo ,co se ukradlo,
musi se vratit" se pod prili§ prihlednou hlavickou napravy ,nékterych" kfivd a svévolné stanovenych
casovych hranic zvratilo v ,,co se nam ukradlo, musi se nam vratit — i to, co jsme sami ukradli®.

Vidina restituovanych a snadno privatizovanych majetkG byla i skuteénym dlvodem rozpadu
Ceskoslovenska. Malokdo si pfitom uvédomoval, ze zrada a rozbiti spole¢ného statu byly nasimi hlavnimi
argumenty pro odsun sudetskych Némct. Nyni jsme potvrdili, Ze méli pravdu, ze Ceskoslovensko bylo od
pocatku nezivotaschopnou konstrukci, ze jejich pozadavek odtrzeni byl naprosto legitimni. Rozdilné osudy
Henleina a Tisa na jedné a Klause a Meciara na druhé strané neni pravé snadné vysvétlit.

Restituce, rozpad Ceskoslovenska a oslabend pozice zmensené Ceské republiky vedly k tomu, Ze se po
desetileti na okraji zajmu Zivorici majetkové naroky v pribé&hu devadesatych let presunuly do centra
pozornosti sudetonémeckych organizaci. S neblahymi nasledky pro dalSi vyvoj nasi cCeské diskuse.
Historické, hospodarské, politické, kulturni, etické i zcela prosté lidské argumenty jsou nahle zastinény
pragmatickou otdzkou, zda bychom tedy méli nasim Némclm majetky vracet. Odpovéd véichni zndme: i
kdybychom tisickrat chtéli, nemUdZeme, protoZe jsme je jiz ddvno prohospodafrili, rozkradli, zdevastovali.

Védomi v minulosti napachané nespravedinosti a zlogin{, dovoluji si tvrdit, ze dnes jiz vnitfné sdilené
prakticky celou ceskou spolecnosti, véetné téch, ktefi odsun navenek vice ¢ méné hlasité obhajuji,
bezradnost a nemoznost je n&jakym zplsobem napravit, k tomu konfrontace s vytrvalym tlakem zvenéi
maji ovéem paralyzujici a destruktivni nasledky na stav nasi dnesni spoleCnosti. Jako jedind mozna
strategie se jevi nelprosna zatvrzelost, nedat se, neustoupit, vykrucovat se, zatloukat, utocit. Sebemensi
Ustupek, projev slabosti, citu, kazdy smiflivy krok znamenaji ohrozeni a hrozi katastrofou.

Tim ovSem potvrzujeme epigram vévody la Rochefoucauld, Ze vétSina naSich chyb je prominutelnéjsich
nez zplsoby, jakymi je zakryvame. Jestlize v dnesni dob& ozna&i premiér zemé& miliony lidi na zakladé
jejich narodnosti za Hitlerovu patou kolonu, jestlize doporuéuje Izraeli vyhnani Némcl jako vzor reseni
palestinského problému, jestlize se ministr verejné vmésuje do probihajiciho soudniho procesu s
némitkou, Ze soudci nerespektuji politické dohody, jestlize pfitom argumentuje zplsobem ,otec N&mec,
matka Némka, tak je taky Némec a nema narok", pak to neni navrat do nejtemnéjsiho povalecného
obdobi, protoze pro né& jesté mizeme nalézt jakési vysvétleni a pochopeni, nybrz zcela ojedinélé oteviené
pohrdani Sedesati lety vyvoje nejen nasi, ale celé evropské spolecnosti.

Malo si pfitom uv&domujeme, jak tento zplsob zpracovavani historické zaté%e zasahuje do naseho
kazdodenniho zivota. Agresivni postoje, nendvistnd argumentace a hulvatsky ton, které se zdaji byt
legitimni obranou proti hrozbdm zvenéi, se samozfejmé u odsunu N&mcd nezastavi. Jako zavedené
vzorce chovani a feeni problémQ prostupuji celou spole¢nost. ,Mohou si za to sami, chtéli Heim ins
Reich, tak to maji®, zni obvykly komentaf. ,Ale za to si miZete sami, méli jste si pfedem dobie
rozmyslet, které akcie nakoupite®, odpovida vldda, kdyZ dikdm zlstanou jen oéi pro plac. ,Za to si pan
Lauder mize sém, mél si to 1épe osetfit", komentuji poslanci krade? televize kolegou Zeleznym. ,Mizete
si za to sdm, kdyz tam nechate radio, jen tim provokujete", rekne vam policista u vykradeného auta.
»~Mohla si za to sama, kdyby se nebranila, mohla byt dodnes mezi zivymi*, brani se pfed soudem muz,
ktery kvQli par stovkdm zabil svou Zenu.
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Podobné Ize sledovat pfimou navaznost v naSem vztahu k majetku. Jistéze jsme si nezacali, pozemkovéa
reforma z roku 1919 po prvnim vahani vyvlastnéné majetky jesté nahrazovala, teprve nacisticka arizace
pfinesla novou inspiraci. Konfiskace a pferozdéleni némeckych a madarskych majetk( pak otevfelo celé
nové obzory: majetek prestava byt vysledkem lidské prace a stava se komoditou, ktera se momentalné
neopravnéné naléza ve Spatnych rukach. Z nich je tfeba ho odebrat a prerozdélit do téch spravnych,
rozuméj nasich. Tak je zdlvodné&no prferozdé&leni némeckého majetku do nasich ¢eskych rukou stejné
jako prerozdéleni majetku mezinarodnich monopoll do nasich narodnich rukou, soukromého majetku do
nasich spole¢nych rukou, majetku t¥idnich nepfatel a zradcd do nasich pracujicich rukou, aZ po poslednim
prevedeni spolecného majetku do nasSich privatnich rukou ¢i po prevedeni penézenky, nalézajici se
neopravnéné v kapse ciziho zazobance do nasich potiebnych rukou.

Dlsledky trvani na nasich bezprostiedn& povalednych postojich postihuji i vlastni podstatu statu. Od
pravniho systému, ve kterém vedle sebe koexistuje trestnost rasismu s rasistickymi zékony, ochrana
lidskych prav s jejich popfenim, princip nedotknutelnosti soukromého majetku s jeho konfiskacemi,
drakonické tresty za majetkové delikty s beztrestnosti masovych vrazd Ize ztézi oCekavat, ze by rozvijel
principy pfirozeného prava a univerzalnich moralnich hodnot ¢&i e by vibec mohl uspokojivé fungovat.
Libovtle revoluénich gard, od pocatku osvobozend od jakékoli nezdvislé kontroly pokracuje revoluénim
vynétim policejniho vySetfovani z kontroly nezavislym soudem v roce 1950 a pretrvava v tomto stavu
dodnes.

Spolecné hodnoty jsou ovSem tim, co spoleCnost udrzuje pohromadé. Jestlize plati sice v principu, v praxi
ale aZ podle okolnosti, pak neni ddvodu, pro¢ by mély platit pravé v mém p¥ipad&. Logickym zavérem je
ticha dohoda, Ze si budeme kazdy hledét jen svého. Pak ovSem nelze takové jednani mit za zlé ani tém,
kdo se staraji o véci verejné. Arogance moci, korupce a nefunkcénost na jedné a frustrace, nezdjem a
krize identity na strané druhé nejsou vadami na krase demokratické spolecnosti, nybrz zakonitymi
dUsledky rozkladu spole¢nych hodnot.

Vyrovnani s vlastnimi déjinami je tedy zcela praktickou podminkou pro zakladniho fungovani spolecnosti.
Pocity bezvychodnosti jsou pritom kontraproduktivni a neodlvodnéné. Pokusme se o stfizlivou
rekapitulaci.

S jistou pachuti v Ustech se muiZeme dovoldvat alibi postupimského souhlasu velmoci se samotnym
faktem odsunu Né&mcd z Ceskoslovenska. V tom ovéem nejsou zahrnuty odsuny Fady lidi, ktefi bojovali
proti nacismu ¢& sami byli ob&tmi nacistické represe, véetn& némeckych Zidd, odsunutych po jejich
navratu z koncentra&nich taborl a z exilu.

Je v8ak tfeba odlisit samotny odsun od tzv. Benedovych dekretd, namifenych proti Némctim, Madardm a
jinym zrddclm a které s odsunem nejvyse s vyjimkou dekretu &. 33 o zbaveni statniho ob&anstvi nemaji
nic spolec¢ného. Ztotoznovani ovsem cCasto vede k vyhranéné protinémecké argumentaci ve prospéch
dekretl, obvykle vdak velmi nemistné, nebot vdechny podstatné dekrety postihuji jednim dechem a
stejnou mirou i Madary.

Pro konfiskaci majetku sudetskych N&mcl z&dné ospravedinéni nemame. Na druhou stranu ale ani
Spolkova republika Némecko neuhradila povalecné reparacni naroky Ceskoslovenska - ostatné ani jinych
vitéznych mocnosti. V zasade je tedy udrzitelné tyto pohledavky vzajemné vazat, pfipomefme pfitom, ze
Némecko sudetské Némce za ztraceny majetek do jisté miry odsSkodnilo a Ze Ceskoslovensko odskodnilo
konfiskovany rakousky majetek. Neudrzitelné jsou ovsem pripady, kdy dnesni soudy stvrzuji konfiskace,
ke kterym ani podle tzv. Benedovych dekretl nemélo dojit.

NeospravedInitelné jsou nucené prace na zakladé dekretu ¢. 71, coz je problém o to naléhavéjsi, ze
Némecko i Rakousko vyresily v poslednich letech nucené nasazeni z obdobi valky odSkodnénim, které
Ceska strana a Ceské obéti s povdékem prijimaly.

Naprosto neospravedInitelné jsou desetitisice obéti, prevazné Zen, déti a starych lidi v dobé divokého
odsunu. Vrcholem je pak amnestijni zakon ¢. 115/1945, ktery tyto zlo¢iny a masové vrazdy oznacuje za
jednani, kterd ,nebyla bezpravna“. Argumentace, ze v nékterych pfipadech i presto trestni stihani
umoznoval je vzhledem k poméru poctu obéti k poctu stihanych nemistna a cynicka.

K tomu je tfeba pFi¢ist i retribuéni dekrety 16 a 138, které nebyly namifené proti Némclm a Madariim,
nybrz proti domacim ,kolaborantim a zrddcdm" a které znamenaly nejen porudeni prava na spravedlivy
proces podle dnesnich predstav, ale poruseni nepfipustnosti retroaktivity, platné v celém civilizovaném
svété davno pred jejich vydanim.
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To vSechno ovSem nebudi pravé nadseni a narodni hrdost. Jesté méné je ovSem budi pokusy néjak to
obhajovat. MGZeme se dovoldvat, e jsme si nezacali, odkazovat se na pri¢iny a nasledky, mizeme se
utéSovat, Ze stejné ¢i obdobné problémy maji z téchto dob viceméné vsechny strany, vcetné téch
vitéznych. Tim ale nikterak nefesime nas hlavni problém, Ze pouhym poukazovanim kdo vSechno také
krade se jesté z nikoho slusny c¢lovék nestane. K tomu, aby nase spole¢nost mohla opét fungovat jsou
nezbytnd pravidla, se kterymi se jeji ¢lenové mohou a chtéji ztotoznit a kterd musi byt dodrzovana za
vSech okolnosti, tedy i vi¢&i t&m, na kterych jsme se v minulosti dopustili bezpravi.

V prvni fadé je nezbytné prekonat chapéni svéta v polarité Ces$i — Némci, resp. obecné my - oni,
prezZivajici u nas od devatenactého stoleti dodnes. Musime vzit na védomi, Ze nejen déjiny nasi zemg, ale
Ze i nase soucCasna Ceska kultura jsou vysledkem staleti vzajemného ovliviiovani s jinymi kulturami,
zejména s kulturou sudetonémeckou a zZe totéz plati i opacné.

S tim souvisi i uvédomeéni, Ze demonstrativni nenavistnosti vi¢i sudetskym N&mcdm jen zakryvédme
vlastni pocity provinéni a studu. ,Némci Ziddm nikdy neodpusti Osvétim®, zni jeden bystry postteh.
Stejny lIze fici i o nas: ,Cesi sudetskym Némclm nikdy neodpusti odsun®. Odmitani dialogu s odkazem, Ze
,nasim partnerem jsou pouze vlady" je smésné a tragické zaroven.

Bez ohledu na sudetské Né&mce je vySetieni zlo¢ind, kterych se dopustili nasi spoluob&ané na komkoliv, at
jiz trestni, pokud jesté Ziji, ¢i alespon historické, nezbytné praveé jako signal dovnitf nasi spolecCnosti, ze
na dodrzovani zakonnosti za vSech okolnosti trvame. I v tom se projevuje obecné platny kulturni vzorec,
ktery se neomezi jen na zlociny odsunu: pro¢ by pak mély byt vysetfovany zloCiny napachané za valky na
cikanech, pro¢ by mély byt trestany zlociny komunistického obdobi, pro¢ by mély byt vySetfovany trestné
¢iny v pribéhu privatizaci, pro¢ by mély byt stihany ty, které jsou pachany pravé ted?

I kdyz budeme nadale trvat na stanovisku, ze se odsun uskutecnil v souladu s rozhodnutim velmoci a Ze
konfiskovany majetek je protihodnotou za némecké reparace, stale jesté zbyva nemaly pocet téch, ktefi
byli postizeni daleko nad tento rdmec, dokonce i nad rdmec samotnych BeneSovych dekretl. Nezbyva
nam, nez jejich alespon jejich symbolickym odskodnénim dat najevo, Zze ndm na navratu k pravnimu
stavu spolecnosti skutecné zalezi.

(2005)

Tento ¢lanek byl uverejnén na http://www.cs-magazin.com, vydani kvéten 2006.
Na http://www.go-east-mission.de vychazi se svolenim.
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