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Treti republika - narodné socialisticky stat 1945-1948
Tomas Krystlik

Ideova vychodiska povale¢ného statu vychazela z nekomunistického odboje. Shrnuta jsou v
programu Za svobodu zpracovaném v létech 1939-1941, jehoz autofi byli i Milada Horakova,
Ludmila Jankovcova a Vladimir Krajina. Podle néj mél byt kapitalismus nahrazen radem
»socialné spravedlivéjSim a hospodarsky ucelnéjsim™ a spolecnost by méla byt usporadana na
,zakladé netfidnim", nebot ,teprve demokracie hospodarska a socidlni trvale upevni demokracii
politickou a umozni statim vnitfni rovnovahu a vnéjsi bezpe&nost". Autorim se druha svétova
valka jevila jako ,boj mravniho a politického nazoru demokratického... s fasismem a
nacismem®". Potiz spocivala v tom, Zze k ,demokratickému nazoru" podle nich patfil nejen
socialismus, nybrz ,svym ideovym cilem" i komunismus.

Pojeti vychazelo z negativni reflexe politiky 1. republiky. Edvard Bene$S s témito tezemi
souhlasil a druhou svétovou valku mél za ,boj o novy socidlni a hospodarsky rad" na
evropském kontinenté. Véfil v evolucni syntézu ,liberdlni demokracie", kterd by méla sebrat
~0dvahu k reformédm ve smyslu omezeni prav na soukromé vlastnictvi a ve smyslu
socializacnim", a sovétského socialismu, jenz prekona diktaturu proletaridatu a vyvine se k
,postupné svobodé politické, nabozenské a duchovni vibec". S takovymi ptedstavami byla
nakro&ena cesta k &s. totalitnimu statu z vlastnich ideovych zdroju.

Edvard Bene$ byl také presvédéen, e se SSSR pres svij pakt s Hitlerem ze srpna 1939
nakonec pripoji k protihitlerovské koalici a po valce mu pripadne vyznamna role v Evropé a ze
se v Sovétském svazu v nejblizSich povalecnych letech prosadi demokracie. Tak uvazoval
¢lovék, ktery nechal za prvni republiky jako ministr zahrani¢i, pozdé&iji i jako prezident disledné
utajovat zpravy stalych ceskoslovenskych misi (pak diplomatickych zastoupeni) ve SSSR o
hladomorech, o sovétském teroru vG¢&i vlastnimu obyvatelstvu. Vysvétleni schdzi. Je v
podezieni, ze byl agentem NKVD, nebo jeho mysl| zcela ovladl obsedantni blud o brzké
demokratizaci SSSR, nebot o tom piSe jiz v roce 1939, v dobé stalinského teroru (sic), v
kombinaci s obrovskym osobnim komplexem Mnichova.

Jiz na zacatku roku 1939 uvaZoval BeneS takto (ze zdznamu BeneSovy rozmluvy s kuryrem
domaciho odboje z ledna 1939): ,Bude do stfedni Evropy mluvit Rusko..." (Hitler) ,nam
pomUZe k sousedstvi s Ruskem. Cil po budoucich katastrofdch musi byt, aby v Uzhorodu bylo
Rusko... PreSov Rusku co nejblize... hranice s Ruskem co nejdelsi.* Ovsem, vyslanec CSR v
Moskveé Zden€k Fierlinger jiz béhem mnichovské krize, podle historika Zbyfika Zemana,
ujistoval sovétské ministerstvo zahranici, Ze Ceskoslovensko chce mit po valce spole¢nou
hranici se SSSR. K tomu mél zfrejmé instrukce pfimo od BenesSe, ktery jako jeden z mala na
brzké vypuknuti valky v Evropé véfil.

Exilova vlada v Londyné vytycila politiku odc¢inéni Mnichova, Bene$ mluvil o povalec¢né narodni
a socialni revoluci, o socializujici nebo regulované demokracii s té€mito hlavnimi body:

1. obnova CSR v hranicich z roku 1937 (Bene$ zamilcel, 7e 28. 8. 1941 Podkarpatskou Rus
prislibil sovétskému vyslanci v Londyné Majskému slovy: ,otazku Podkarpatské Rusi budeme
mezi sebou resSit pozdéji a jisté se dohodneme." Ostatné, nic jiného mu nezbyvalo - nesmél
relativizovat poZadavek obnovy statu v plvodnich hranicich pfedchozim odstoupenim jeho
casti)

2. hlavnim spojencem po valce bude SSSR jako zaruka pred némeckou hrozbou

3. povéale¢ny stat bude koncipovan jako narodniho stat Cechll a Slovakd - coz implicitné
zahrnuje likvidaci narodnostnich mensin jejich vystéhovanim z republiky, nebo jejich
prenarodnénim
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4. rozdéleni majetku narodnostnich mensin sociadlné slabym Cechim a Slovakim, znarodnéni
v ’ v r o 7 o e .e ]
neémeckych bank a neémeckého prumyslu - tedy okradeni puvodnich majitelu

5. odstranéni politické roztristénosti redukci poctu politickych stran a zavedeni ,regulované
demokracie®

Benes pfijel v prosinci 1943 do Moskvy podepsat spojeneckou smlouvu se SSSR na dvacet let,
setkal se s nejvyssSimi sovétskymi statniky, dosahl jejich souhlasu ve vsSech zakladnich
otazkach i v otdzce povadleCného odsunu némeckého a madarského obyvatelstva en bloc
zejména poté, kdyz slibil, Ze jejich zabaveny majetek nebude rozdélen, nybrz znarodnén.
Bene$ v Moskvé pripustil, Ze je ochoten pod tlakem spojencl snizit po¢et odsunutych N&mcd
na dva miliony. (Do konce valky, zfejmé z nejistoty, jaké stanovisko zaujmou zapadni
spojenci, nékolikrat pocital s mensim rozsahem vyhnani nez plosSnym, s odstoupenim
nékterych ryze némeckych pohrani¢nich okresd zejména vyb&zki Némecku, sest&hovanim &s.
Némcl z vnitrozemi do pohraniéi nebo za hranice a to bez Gzemnich kompenzaci na Ukor
Némecka nebo s nimi.) Ve své verbdlni prizplisobivosti zasel Bene$ v Moskvé tak daleko, Ze
vyhnani ¢s. narodnostnich mensin vyli¢il jako ,soucast povalecné politické, hospodarské a
socialni pétiletky". Stalinovi Benes tehdy osobné prislibil Podkarpatskou Rus. V jediném, v ¢em
u Stalina neuspél, bylo potrestani Slovak{, jako ob&anid statu val&iciho na strané protivnika.
Stalin to zamitl s tim, Ze zadny slovansky narod nesmi byt potrestan.

Hned v prvnich moskevskych rozhovorech v prosinci 1943 pri prilezitosti podepsani spojenecké
smlouvy se SSSR se Benes dozadoval koordinace evropské politiky se sovétskou a téz nejuzsi
hospodarské spoluprace mezi povale¢nou CSR a SSSR. Bene$ Molotovovi piredal memorandum
o povaledné hospodaiské spolupraci obou statl a zfejmé také podepsal hospodaiskou dohodu.

Vyde uvedend vyrokovd nejistota je zplsobena faktem, Ze texty jedné nebo vicero
souvisejicich smluv se smlouvou spojeneckou podepsanych Benesem pfi jeho navstévé Moskvy
nebyly nikdy zverejnény. Jediné, co se podle svédeckych vypovédi vi, je, Ze Benes predloZil v
Moskvé ¢tyFi memoranda a to o odsunu N&mcl a Madarl, o hospodarské spolupraci, o
vojenské spolupréci, o ¢eskoslovenskych pozadavcich pro pifiméfi. Zadné z téchto memorand
predtim nevidéla, tim méné projednala a schvalila Cs. exilova vlada nebo Statni rada v
Londyné. Bene$ ani dodatec¢né jim memoranda a text(-y) souvisejici(-ch) smlouvy(smluv)
nepredlozil. Smlouva spojenecka projednana predem ale byla — s platnosti na pét let s tim, Ze
ji pak prodlouzi parlament v osvobozené vlasti. Fierlinger jako velvyslanec v Moskvé ale nechal
Rusy do textu zabudovat dvacetiletou platnost, BeneSovi a vladé se to nelibilo, ale
neprotestovali.

Podle hospodarské smlouvy podle vSech indicii uzaviené v Moskvé v prosinci 1943 mélo dojit
nejen ke zvétSeni objemu zahrani¢niho obchodu mezi obéma staty a k prevazné orientaci Cs.
exportu na SSSR, nybrz i k prizplsobeni struktury ¢&s. hospodaFstvi sovétskym pétiletym
planim, ke stanoveni pevného kursu mezi korunou a rublem, k vyméné technického know-
how, ke znarodnéni klic¢ového primyslu, bank a k planovanému fizeni hospodaFstvi. Vedkery
zbrojni primysl mél prejit do rukou &s. statu a vyrabét pro potfeby obou armad, které budou
dostavat zasadné stejné zbrané. Ceskoslovensko se bude podilet na obnové zni¢enych oblasti
SSSR.

Bene$ zUstaval hluchy k hlasim zapadnich i nékterych &s. exilovych politikl, kteFi ho varovali
pred pfiklonem k Moskvé a ktefi nevérili, Zze SSSR nebude zasahovat do ¢s. politiky. Namitky
zavrhoval poukazem na své presvédceni, Ze sovétsky rezim se zdemokratizuje a SSSR opusti
svlj program vyvolani evropské boldevické revoluce. V jeho prfedstavach se mé&l sovétsky
zdjem v povéaledné Evrop& omezit na vytvoreni pasu sousednich statll, které by mély vlady
naklonéné SSSR. Prece soveétsti statnici mu slibili, Gstné i smluvné, nevmeésovani se do
vnitrnich zalezitosti statu.

Bene$ z Moskvy oznamil 21. 12. 1943 v rozhlasovém vysilani do protektoratu a na Slovensko
nasledujici zmény v povalecné republice: pocet politickych stran se omezi na tfi, zavede se
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lidova demokracie, systém Narodni fronty, kterd bude nositelkou vnitfni politiky. Benes se v
projevu zminil i o budouci tésné hospodaiské spolupraci se SSSR, kterda bude vyzadovat
prestavbu primyslu a dopravy, zavedeni systému pldnovani a ,védecky pfipravenou prvni
pétiletku®.

Bened se také poprvé od svého odjezdu z CSR setkal s vedoucimi politiky KSC dlicimi v
Moskvé: Gottwaldem, Svermou, Kopeckym, Slanskym. Komunisté méli pripraveny presné
formulované navrhy na usporadani povalecné republiky. Benes s nimi souhlasil a uz tehdy
priznal KSC pozici nejsilnéjsi strany bezprostiedné po vdlce vcéetné prava obsadit posty
ministerského predsedy a dileZitych ministerskych resortl. To byly v té dob& vesmés zbyte¢né
Ustupky. Zde opét naléhavé vyvstdvd dlvod, pro¢ tak Bene$ ¢inil. Komunisté znaéné
povzbuzeni svym uUspéchem zacali formovat tzv. socialisticky blok, slozeny s narodnich
socialistd, socidlnich demokratd a komunistli, aby mohli l1épe vykondvat tlak vi&i londynské
vladé, ale hlavné k posileni svych povalecnych pozic v republice.

Podle BeneSovych slov se SSSR od doby jeho prvni navstévy v roce 1935 velmi zmeénil.
Pokladat rozpusténi Kominterny, novy postoj k naboZenstvi (velkou tolerantnost vi¢i nému
vlivem valecnych potfeb), spolupraci se Zapadem a proslovanskou politiku za pouhou taktiku,
by bylo chybné. Z valky podle né&j vzejde SSSR jako stat, ktery si sice uchovd svdj
hospodarsky a socialni systém, avsak politicky se vyvine v ,novou lidovou demokracii*. Bude
stat v &ele Slovand a vymuzZe si nové postaveni ve svét&. Sovétsky a Ceskoslovensky systém
se budou sblizovat. Pasaz spojenecké smlouvy o nevmeésovani do vnitfnich zalezitosti navzdory
IZivé propagand® Né&mcl a zradcl dokazuje, Ze SSSR respektuje nezdvislost malych narodl a
statl a preje si silné Ceskoslovensko, silné Polsko a silnou Jugosldvii, jakoZ i samostatné
Rakousko, Rumunsko, Bulharsko, Madarsko a Finsko. Takto to vysvétlil po svém navratu z
Moskvy britskému ministerstvu zahranic¢i prostfednictvim britského velvyslance u ¢&s. vlady
Philipa Nicholse. Také Hubert Ripka, naméstek ministra zahranici, vSude prohlasoval, ze
smlouva ukazuje, Ze SSSR nechce stfedni Evropu bolSevizovat. Polaci promptné BeneSe
oznacili za ,ubytovatele komunismu ve stifedni Evropé".

Postoje USA

Ameri¢ané byli velmi nedlvéfivi vici politice londynské exilové vlddy. Hned po podepsani
Ceskoslovensko-sovétské smlouvy nevylucovali, Ze Ceskoslovensko napomaha SSSR vytvaret
sféru vlivu v Evropé a je mu zavazano mnohem vice, nez je znamo. Jesté pred koncem valky
uz byli mnozi Ameri¢ané presvédéeni, ze Ceskoslovensko podlehlo vlivu SSSR a komunismu.
Pfesto ale Spojené staty jesté v prvnich povaleénych mésicich prosazovaly v CSR svdj
hospodarsky a kulturni vliv. Meznikem zmény jejich politiky byla zfejmé konference o
reparacich v Pafizi v 1été 1946, ktera odhalila diametralné rozdilné zajmy ,vychodnich" a
,zapadnich“statd. Cechoslovaci tam totiz systematicky oponovali americkym navrhim a
ostentativné hlasovali s delegadty SSSR. V ¢s. tisku dosahly protiamerické vypady takového
rozsahu a intenzity, ze americky velvyslanec Steinhardt se citil v zaFfi 1946 nucen si oficialné
stézovat ¢s. ministerstvu zahrani¢nich véci. Rostouci napéti mezi CSR a zapadnimi velmocemi
konstatoval nejen ministr zahrani¢i Masaryk a jeho naméstek Clementis, nybrz i Benes, kdyz v
poloviné srpna 1946 hovofil o existenci dvou blokl v Evropé.

Ceskoslovensko se o zhordeni vztahll se Zapadem zaslouZilo zejména tzv. divokym odsunem
némeckého obyvatelstva (pres svlj zavadéjici ndzev byl organizovan &s. vlddou, zejména
ministerstvem obrany a vnitra). Pfes zdrzenlivy postoj zapadnich mocnosti organizovala Cs.
vladda ,divoké" vysidlovaci akce mezi ¢ervnem a srpnem 1945 (nékteré zdroje udavaji, ze az do
prosince 1945) zcela jednostranné a v koordinaci se Sovétskym svazem. Tim CSR zcela
zpochybnila princip, ktery BeneS béhem valky oznacoval za zdkladni podminku Uspésného
FeSeni n&meckého problému, totiz ,upfimnou a loajalni spolupraci vdech &lenskych statd
koalice i po porazce Némecka". Praha se divokym odsunem a znarodnénim bez nahrady v ocich
Zapadu sama vmanévrovala do role poslusného Stalinova komplice pfi uskutecfiovani jeho
neprili§ prihlednych mocenskych pladnd ve stfedni Evropé. Neni divu, ze USA ztratily zdjem
pomoci svych Gvérl financovat sovétskou kontrolu nad Ceskoslovenskem. V zafi 1946 USA
zastavily Ceskoslovensku c¢erpéani véech kreditd a na pafizské konferenci Ceskoslovensku
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sdélily, Ze dalSi uvéry od USA jiZz nedostane. Malokdo si uvédomuje, Ze vyhnani jinojazycnych
obyvatel zplsobilo v CSR takové vylidnéni, jez prevySovalo valkou nejvice postizené zemé
vCetné SSSR a Jugoslavie.

Na zac¢atku roku 1944 bylo jiz jasné, ze osvobozovat CSR bude vyhradné Rudd armada. Zjistil
to zcela en passant, neb spojenci se k této otadzce nevyjadrovali, tehdejsi ¢s. ministr financi
exilové vlady Ladislav Karel Feierabend tim, kdyz v souladu se spojeneckym usnesenim, ze na
osvobozenych Uzemich se budou pouzivat zprvu tzv. invazni penize, které vyda pfislusna
spojeneckd zemé&, pozadal USA o jejich tisk. Eisenhowerlv &tdb odpovédél, e tisk
Ceskoslovenskych invaznich poukazek nepfipada v Uvahu. Zapadni spojenci také odmitli uzavfit
s Cs. exilovou vladou i smlouvy o spravé osvobozenych Gzemi.

Nedemokraticnost povalecného statu

O komunistickém navrhu vladniho programu se diskutovalo od 22. do 28. 3. 1945 za Ucasti
pé&ti komunistd, ¢tyt socidlnich demokratd a narodnich socialistl, dvou lidovcd. Mezi t&mito
Gcastniky byli dva ¢&lenové londynské exilové vlady. Plvodni, komunisticky navrh byl s
nepodstatnymi zménami pfijat, jiny predlozen nebyl. Jediny spor byl o povale¢ném postaveni
Slovenska, kde komunisté prosazovali rozsahlou politickou autonomii, kdezto narodni socialisté
a lidovci v autonomii spatfovali ohroZeni narodni jednoty. Nakonec ustoupili a podvolili se prani
KSC. (Navrhy slovenskych komunistd o pFipojeni Slovenska ke SSSR pacifikoval uz predtim Jan
Sverma vysazeny na Slovensko, neb Stalin zfejmé nehodlal &elit dal$im spojeneckym
namitkam, Ze rozsifuje ruské impérium.) Zastupci nekomunistickych stran se bali, Ze by
komunisté mohli nakonec jednat i bez nich, a navic byli presvédceni o Gcelnosti ¢i nezbytnosti
hlubokych strukturdlnich zmén v povaleéném staté. Komunistdm tehdy vysel zdmér s onim
socialistickym blokem, mohli témér vSechny strany ovliviiovat, mimo néj byla jen strana
lidova. Delegace Slovenské narodni rady jednala oddélené a byla pfizvana k diskusi jen k
otazkam tykajicim se Slovenska. Klasicka ukdazka taktiky ,rozdél a panuj".

Neni se tfeba divit tomu, jak mohl navrh vliddniho programu komunistdm tak hladce projit.
Stadi si precist programové prohlddeni narodnich socialistd v londynském exilu, ve kterém k
nejdllezit&jsim povalenym vnitropolitickym zménam se tadila priprava ,zespole¢ensténi®
(znarodnéni) ,dold, obchodu s uhlim, hutnického a té&zkého primyslu, bank a 1azni*. Sociélni
demokraté Zadali ,rychlé vytvoreni jednotné socialistické strany Ceskoslovenska, kterd jako
jedind mUZe garantovat, Ze nase novéa republika bude republikou socialistickou". O nezbytnosti
uzkého a trvalého spojenectvi se SSSR zadna z pripusténych politickych stran v Narodni fronté
vibec nepochybovala.

Ve spojitosti s uvedenymi zasadami a politikou odcinéni Mnichova se povalecna republika
koncipovala jako nacionalné socialisticky stat podobajici se nacistickému Némecku. Se tfemi
rozdily: (1) cizim, parazitujicim télesem na téle naroda nebyli Zidé a cikani, nybrz narodnostni
mensiny, (2) formalné existovalo ve staté vice politickych stran nez jedna a (3) uskutecnilo se
znarodnéni bez nahrady. Politické strany musely tahnout za jeden provaz, protoze pod hrozbou
rozpusténi nesmély prejit do opozice. Koncentracni tabory se promptné zfidily, etablovalo se
bezpravi, krutosti, muceni pfevazné nevinnych lidi pouze kvili své narodnosti, taktéz Uzemni
naroky na ukor cizich statl byly vzneseny. Ceskoslovenské kone&né feseni - b&Zné pouzivané
&s. UFady (sic) nespodivalo ve vyhlazeni, nybrz v plo&dném vyhané&ni byvalych spoluobéand za
hranice i v ramci statu. Historik Emanuel Mandler ma pro tyto zmény pfiléhavy nazev: Ceska
narodné socialisticka revoluce.

Nejddlezit&j&i odchylky od &s. predvaleéného vlddniho systému byly dv&. ZEidilo se
predsednictvo vlady, které tvofil predseda vlady a pét jeho ndméstkl - zastupcl stran Narodni
fronty. Komunisté predpokladali, ze jimi budou pfedsedové jednotlivych stran. Byla to tedy
legalizovana obdoba nedemokratické predvalecné Pétky a obdobnych formaci. Predsednictvo
bylo koncipovano jako vykonny organ vlady, predevsim vSak jako vrcholny politicky organ
statu. Predsednictvo vlady, stejné jako onehdy Pétka, rozhodovalo o vdech dilezitych
politickych otazkach vlady i statu a via facti stalo nad parlamentem.
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Druhou zménou bylo zfizeni Narodni fronty, kterou tvorily pfipusténé strany a ktera byla
soucasné jejich nadfazenou instituci. Jak znamo, byly zakazany vSechny dalsi predvalecné
politické strany, zejména dvé nejvlivnéjsi - v Cesku agrarni a na Slovensku ludova. Nejhorsi
ovSem bylo, Ze zfizend Narodni fronta sama rozhodovala i o pfipousténi novych politickych
stran, protoze teprve na zakladé svoleni NF smél pfipustit novou stranu ministr vnitra.
Zakladni podminkou povoleni byl souhlas s politikou NF, tj. s programem vlady. Ergo, opozic¢ni
strany, legalni opozice proti vladé nemohly vibec vzniknout. Déle: kazdad strana, kterd by
odesla do opozice nebo byla z vlady vyloucena, ztracela automaticky clenstvi v NF a ministr
vnitra ji byl povinen rozpustit.

Komunisté se snazili rozsifit zavaznost rozhodnuti NF na co nejsirsSi okruh otazek a oblasti
tykajicich se statu. Proto ji predkladali v8echna rozhodnuti vlady a jeji ndvrhy zakonl a
povazovali za samoziejmost, Ze vSichni poslanci je odhlasuji v podobé&, v jaké byly predlozeny.
Pokud by poslanci chtéli vyjadFfit n&jakému ministru svou nedlvéru nebo hlasovat proti jeho
exposé v parlamentu, bylo by to kvalifikovéno jako projev nedlvéry celé vidd&é. Nékteré oblasti
prohlasila NF za tabu a zakazala jejich kritiku nejen svym stranam, nybrz i tisku a
spole¢enskym organizacim. Byly to zejména: vztah k SSSR, k jeho vnitfni i zahranic¢ni politice,
znarodnéni prdmyslu, vladni program, projevy a &innost prezidenta.

Vysledkem bylo, Ze vlada se sice formalné zodpovidala parlamentu, fakticky ale Narodni fronté
- tedy sama sobé& (teoreticky vedoucim funkcionaifim vladnich stran v pfipad&, kdyby nebyli
¢leny vlady). Tim byla demokracie zcela suspendovana. Taktickym rozdélenim komunistické
strany na ¢eskou a slovenskou byli komunisté nejsilnéjsi stranou jiz v prvni povalecné vladeé.

Dulezitym mocenskym nastrojem kazdého totalitniho statu je totiz existence Ufedné
narizeného nakladani s obyvateli vlastniho statu jako s pfrislusniky urcitych velkych skupin
nebo vrstev, nikoliv jako s jedinci. Do toho patfi pFiprava a vyhanéni ¢eskoslovenskych N&mc
a Madar(, jihomoravskych Charvatl a cikdnt mimo stat i v jeho rdmci a znarodfovani majetku
bez nahrady. Treti republika byla stat totalitni z vlastni ¢eské narodni vdle, i kdyZ? se &eéti
historici dodnes snazi tvrdit, Ze se jednalo v zdsadé o stat demokraticky. Mize snad byt stat
demokraticky, kdyZz v ném nesmi vzniknout opozi¢ni politicka strana nebo stavajici prejit do
opozice?

Povalecna realita

Londynska vlada predpokladala, Ze na osvobozena Uzemi se presune vrchni velitelstvi cs.
ozbrojenych sil v Cele s generdlem Sergejem Ingrem, ale SSSR vyslovil generdlu Ingrovi
nedlvéru. Bene§ se podvolil, vyhodil nejen Ingra, nybr? i generdly Frantiska Moravce a
Bedficha Neumanna, jmenoval ministrem obrany Ludvika Svobodu, byvalého ucitele
madarstiny ve vojenské akademii, agenta NKVD a kryptokomunistu.

Se skonéenim valky se okamzité prudce vzedmul &esky Sovinismus, mistné proti Poldkim, na
celém Uzemi Ceska proti Némclm. (Na Slovensku se vyhrotil nacionalismus proti Madartim.)
Posiloval enormné narodni hrdost (na co, proboha, na sklonéné Sije za protektoratu?) a Ustil v
neoblomné presvédceni a védomi o velmi vyznamném, ba historickém poslani ¢eského naroda
v Evropé. Podobna presvédcéeni panovala i mezi svétovymi valkami, jsou pfitomna dodnes,
napt. ve velmi rozsiteném pocitu, ze Cesko je ,stredobodem" svéta.

Pfedseda narodné socialistické strany Petr Zenkl prohlasoval: ,Zaklad narodniho socialismu
spatfuji v harmonickém spojeni nacionalismu, socialismu a demokracie®. Prezident Benes:
.Jsme Slované a jsme sousedi SSSR, prevazné slovanského statu. Je pfFirozené, Ze jeho
socialistickd struktura ma na nas vliv." Cirkve povazovaly socialismus za realizaci Kristovych
idedll. Pro katolickou cirkev byl socialismus jako idea neprijatelny, le¢ ,jako praxe oviem
mUze byt nejen pfijatelny, nybrz i vitany". Z dobového tisku: ,TGM uz neni mezi nami, ale jeho
socialisticky idealismus... uskute¢nuje s ruskou pomoci jeho nejlepsi zak E. BenesS. To bude
pravy narodni socialismus Ceskoslovensky."
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NejdlleZitéjsi zménou bylo rozsdhlé znarodnéni bank, primyslu a pojistoven. KSC ve svém
navrhu vladniho programu se znarodnénim nepocitala. ,Zaskodil" je socidlni demokrat z
pravého kridla Vaclav Majer, ktery v diskusi navrhl a prosadil dodatek: ,Postavit cely penézni a
Uvérovy systém, kli¢ové podniky primyslové, pojistovnictvi, pFirodni a energetické zdroje pod
vSeobecné statni vedeni..." Sice to neznamenalo doslovné vyvlastnéni, ale ¢lenové vlady s nim
v rdzné mire poditali. KSC se jesté pocatkem cervence 1945 znarodnéni na pokyn Moskvy
branila. S pripravou znarodnéni zadal vstFicné socidlné demokraticky ministr primyslu Bohumil
Laudman. 3. 7. 1945 dopoructil Bene$ Gottwaldovi, obavaje se sporl v parlamentu a politické
krize, aby pripravil dekrety o znarodnéni, které by podepsal jesté pred svolanim prozatimniho
parlamentu. Komunisté se po navrhu Majerové chopili pfilezitosti a se socidlnimi demokraty
vypracovali navrhy tak rozsahlého znarodnéni, se kterym nepodital ani prezident, ani jejich
daldi vladni partnefi. Vlada prfes rlzné vyhrady dekrety schvalila, prezident je podepsal.
Znarodnilo se 60% veskeré primyslu. Znarodnény sektor predstavoval novy prvek v
ekonomice. Nejvétsi ekonomickou silou se stal stat, tedy vlada, ve které mély naprostou
prevahu levicové strany.

Jiz v kvétnu 1945 zadala pozemkova reforma. Vyvlastn&no bylo 2946 tisic ha pudy, z toho
dostalo néco pres 303 tisic rolnikd 1220 tisic ha. Nejvice konfiskované pldy, 1995 tisic ha,
bylo v pohranidi.

Zapad byl rozsahem ¢&s. znarodnéni v Fijnu 1945 zasko&en. Ameri¢andm ani Britdm se pres
enormni usili nepodafilo dosdhnout, aby majetek jejich ob&an{ a spolednosti znarodnén nebyl.
Cs. vlada nebyla schopna vcas rozhodnout ani o pravidlech odSkodnéni za jejich majetek, a
kdyz tak kone&né& vi¢i zahrani¢nim fyzickym i pravnickym osobdm ucinila, nebyli Ameri¢ané
ani Britové spokojeni s okruhem odskodrfiovanych osob.

Prezident Bene$S si vymezil ve vnitropolitické oblasti roli nejvyssiho statniho Urednika
nestranného a nestranického. Respektoval stanoviska vlady a NF, pokud se s nimi dostal ve
vnitropolitickych zdlezitostech do sporu, ustoupil, vldda zase mu naslouchala v otdzkach
zahrani¢né politickych a Fidila se jeho ndzory a naméty. To mu nebranilo, aby svymi projevy
znaéné vyosttoval nalady proti ¢s. Némctim.

Komunisté se nesli na viné vzedmutého ceského Sovinismu, vydavali se za stranu narodni,
stojici v ¢ele bojovnik{ za narodni z&jmy a demokracii, branili se, aby byli povazovani za ,levici
naroda“. Méli to snadné, v jejich prospéch mluvilo i proruské a velmi levicové citéni velké Casti
¢eského obyvatelstva. Mnoho lidi se octlo v KSC jen proto, Ze v ni spatfovali obdivovatelku
SSSR. Dal$i vabila mocenska pozice KSC: strana poskytovala svym ¢&lenl nejriiznéjsi vyhodna
mista a funkce, vyhodné pridély v rdmci pozemkové reformy a ze zabraného majetku a riizna
jina privilegia. U svych ¢&lend zésadné kryla jejich byvalou kolaboraci s nacismem a udavadstvi
za protektoratu - nikoho nevydala k postihu. Béhem deseti mé&sicl po valce vzrostl polet ¢lenl
KSC ze 27 tisic na 1 007 834, z toho na Slovensku na 150 330 tisic.

Masovy ndbor do KSC prinesl, jak se ukdzalo v predsjezdovych diskusich na jare 1946,
nazorovou pestrost ¢lenské zakladny. Komunistické vedeni ale z taktickych dtvod{ tolerovalo
ve strané i odplrce diktatury proletaridtu, obdivovatele prezidenta Benede, zastance
kombinace kFestanstvi a komunismu, i kdyZ to odporovalo ideologii strany, a soustfedilo se ale
Ucelové na ideologickou &istotu funkcionard KSC. Vyplatilo se to. Volby v &eskych zemich v
kvétnu 1946 vyhrala KSC (40,2 % hlasQ) pred narodnimi socialisty (23,6 % hlast), na
Slovensku zvitézila Demokraticka strana (62 %) pred KSS (30,37 %). Jako jediny narod z
pozdéjéiho sovétského bloku si Cedi v relativné svobodnych volbach zvolili dobrovolné
komunisty. A Ferdinand Peroutka se opét mylil, kdyz po volbach napsal: ,...uz nejsou tou
byvalou komunistickou stranou, ktera trpné provadéla pokyny Komunistické internacionaly.
Zilami této strany proudi novad krev, krev drobného, normalniho ceského dlovéka... uz
nehlasaji revoluci, nybrz hlasi se k vlasti, svobodé, demokracii a humanité."

Le¢ na Slovensku zastupci Demokratické strany, vyhravsi volby, nevytvorili vétSinu v
narodnich vyborech podle principu pomérného zastoupeni, protoze to komunisticka strana
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nedovolila - ztratila by tim moc ve vétsiné mistm’ch a okresnich zastupitelstev. Demokraticka
strana sice ziskala vétSinu mist ve sboru poverencu % nerySS| vykonné slozce na Slovensku,
prodez byly pravomoce sboru povérencd promptné snizeny. KSC se rozhodla vliddnout na
Slovensku bez ohledu na vysledky voleb 1946 a z Prahy. A to za souhlasu vSech dalSich tzv.
demokratickych stran v NF.

Toto vyznamné selhani vsech dalsich pripusténych ,demokratickych™ politickych stran se
opomiji, zaml¢uje. Dlvody ¢asteéné objasfiuje Hubert Ripka ve sv;'/ch pameétech: cesti politici
jen obtizné spolupracovali se slovenskymi, které stale podezfivali, Ze cht&ji vytvofit ,Cesko-
slovensky dualismus", jakysi predstuper k federalizaci statu. Cesi vzdy razili tzv. doktrinu
narodni jednoty, tedy jednotného ceskoslovenského naroda, tudiz i jednoho vladnouciho
centra. Od oslabeni Demokratické strany si vsechny poIitické strany, zejména narodné
socialisticka, slibovaly potlaceni nebezpedi vzniku dualniho systému a socialni demokrati mohli
byt navic také motivovani, ziskem jednoho kfesla ve sboru povéfencl. Tim byla zcela
pohrbena i predstirand demokrati¢nost statu.

Zmeény, které ceskym politikim nedochazely

USA v rdmci Trumanovy doktriny poskytly pomoc Turecku a Recku, na jafe 1947 byl
komunisté vytlaceni z francouzské a italské vlady, byl ohlaSen MarshallGv plan hospodarské
pomoci evropskym zemim. V Marshallové planu na povaleCnou obnovu spatfovala Moskva
potvrzeni, ze se USA budou i nadale angazovat v Evropé a zaplni mocenské vakuum vzniklé
oslabenim Velké Britanie a Francie, kam Moskva hodlala mocensky expandovat. Bylo jasné, ze
v zapadni Evropé& podlehne Spojenym statlim, protoZe neni schopna obdobnou hospodatskou
pomoc poskytnout. CSR hodlala Marshalldv plan pfijmout. V &ervenci 1947 oznadil Stalin &s.
vladni delegaci v Moskvé MarshallQv plan jako ,pokus o izolaci SSSR", ¢eskoslovenskou G&ast v
ném za ,Cin namifeny proti SSSR", a Ze na pfijeti nebo nepfijeti Marshallova planu ,zavisi
sovétsko- ¢eskoslovenské pratelstvi®. Ucast Ceskioslovenska na konferenci o Marshallové plénu
v Pafizi ,by ani sovétskd verejnost ani sovétskad vlada nesnesly". Podle svédectvi Clena
delegace, generalniho tajemnika ministerstva zahranic¢i Arnosta Heidricha ,Stalin oznacil za cil
nyné&jsi sovétské politiky dostat Ameri¢any z Evropy a Asie... MarshallQv plan je pro Spojené
staty jen prostfedkem, jak upevnit svlj politicky a hospodaFsky vliv v Evropé
Ceskoslovensko proto nemize a nesmi napomahat k uskutecnéni tohoto amerického zameéru.
Zajmem SSSR a jeho spojencl podle Stalina je naopak donutit USA, aby vyklidily Evropu a
postupné vSechny mocenské pozice, které ve svété drzi. Velka Britanie a Francie, odkazany
samy na sebe, budou pak, jak zdGraznil Stalin, prespfili§ slabé, aby mohly odporovat zajmim
SSSR a jeho spojencd, tj. komunizaci Evropy."

Bene§, jakmile dostal Gottwaldlv telegram z Moskvy o postoji SSSR k Marshallové planu,
oznamil vlddé, %e o postoji Moskvy nelze diskutovat a Ze plvodni rozhodnuti viady se musi byt
zménit. Prezidentlv nazor byl ,jednomysiné&" ptijat parlamentem. A bylo po eskoslovenské
participaci na americkém planu povalecné obnovy.

Neméné bylo jasné, Ze v Ceskoslovensku se brzy nastoli totalita sovétského typu. Moskva
spatfovala vychodisko v preméné statl ve své sféfe vlivu na blok statd s komunistickym
rezimem jako predpokladem pro pfimé fizeni z Moskvy. Zaroven skoncila s rozliSovanim onéch
statd na slovanské, neslovanské, porazené, vitézne. Odmitnuti Marshallova planu interpretovali
Ameri¢ané naprosto spravné jako dlkaz, ze Ceskoslovensko je jiz zcela v rukou SSSR.

Predstavitelé ¢s. nekomunistickych stran toto vyznamnou zménu v mezinarodni situaci a
hrozbu nastoleni sovétského rezimu nezaregistrovali, nebo si ji neuvédomili v dostatecném
rozsahu. Svéddi o tom i jejich memoary vydané v exilu, které dokazuji, Ze ani po letech to
nepochopili. Komunisticti funkcionari naopak onu zménu rychle vstfebali - sovétsti soudruzi ji
jim promptné objasnili. Spojenectvi CSR se SSSR dostalo novy obsah - stéle sice chranilo CSR
pred Némeckem, ale je &m dal vice bylo namitfeno proti USA a jejim zdpadnim spojencim.
KSC po ustaveni Informbyra v zafi 1947 zahdjila systematické tazeni proti ,americkému
imperialismu a jeho spojencdm®, ,americkému pldnu na obnovu némeckého imperialismu®. V
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druhé poloviné roku 1947 se nekomunistické strany pokusily ¢astecné vyvazit jednostrannou
orientaci na SSSR pFipravou spojenecké smlouvy s Francii. Stacil jediny Stalinlv dopis
BenesSovi a bylo po ni.

Hlavnim motivem neochvéjného spojenectvi se SSSR byl u nekomunistickych stran doslova
zivocisny strach z budouciho némeckého ohrozeni. Ministr spravedlnosti, narodni socialista
Prokop Drtina jest& 24. 2. 1948, den prfed Vitdznym UGnorem opakoval, Ze ,nejddlezit&jsi
zaruka bezpeclnosti a nejpevnéjsi jistota spociva v Gzké spolupraci se SSSR."

Pfisné vzato mély nekomunistické strany NF jen dvé alternativy: distancovat se od politiky
SSSR za cenu stietu s KSC a eventudlni své pordzky, nebo ve spojenectvi s nim pokracovat,
coz znamenalo mu umoznit formovani sovétského mocenského bloku. Jakou cestu zvolili, je
jasné - hlas Mnichovské konference a jejich vypjatého ¢eského Sovinismu byl rozhodujici.

Jiz nejpozdé&ji v srpnu 1945 zacal Cs. predseda vlady Fierlinger v naprosté tajnosti vyjednavat s
Rusy o ¢s. uranu. Nejdfive sam, pak ve fazi pfipravy konkrétni smlouvy i s BeneSem. Benes
pochyboval, zda celd produkce by méla jit do SSSR. O tom byli ale Fierlinger a Rusové
presvéddéeni, protoze dvé ze tfi svétovych vyznamnych nalezist uranové rudy, v Kongu a v
Kanadé lezely mimo dosah Stalina. O smlouvé se diskutovalo pouze ve vladé, nikdo
nepovazoval za nutné zpravit o tom Narodni shromazdéni. 23. 11. 1945 byla smlouva
podepsana. Zalezitost byla utajena i pred ¢leny KSC. Ministfi zachovali naprostou micenlivost o
této zaleZitosti, dokonce i ve svych memoarech, vyjma Prokopa Drtiny. MinistrGm mélo byt tim
padem jasné, ze jakékoliv vymanéni statu z podfizenosti SSSR neni realné. Nejhorsi je, ze si
to, napfic¢ stranami, ani neprali.

Zavérecné déjstvi

Koncem srpna 1947 predlozil Rudolf Slansky plan pro pfipad vyvolané politické krize
nekomunistickymi stranami a proti snaze o mozné ustaveni Grednické vlédy. KSC by
odpovédéla generalni stdvkou a vytvorenim Urednické vlady z Urednikl-komunistd a odboraru
Navrhl podchyt|t Jlevicové" &leny a hlavné funkcionafe nekomunistickych stran, sympatizantd
KSC (vyjma jiz stavaJ|C|ch kryptokomunistl v nich) do zvldstni kartotéky k pozdé&j&imu vyuziti;
kalkulovalo se, ze by mohli prevzit ve vlastnich stranach s kryptokomunisty vedeni a zbavit se
tzv. reakéniho kfidla. Funkcionafi nekomunistickych stran byli ziskadni ke spolupraci s KSC
rdznymi zplsoby. Jedni jiz pfed valkou chtéli pfestoupit ke komunistdm, ale KSC je poslala v
roce 1945 do nekomunistickych stran - néktefi z nich byli registrovani jako tajni ¢lenové KSC.
Na druhé méli kompromitujici materidly o jejich spolupraci s okupacni moci za valky, zachranili
je pred trestnim fizenim a zavazali si je ke spolupraci. Treti se dostali do rozporu s vlastni
stranou, &tvrti upfimné vé&fili komunistim, jejich proklamacim, ,vlasteneckym" zdmérdm a
podobné. V listopadu 1947 se KSC rozhodla ony ,levicové" funkcionafe z nekomunistickych
stran zaradit na svou kandidatni listinu v pristich volbach.

Znarodnény prlimysl se sice v roce 1947 uZ priblizoval objemem své vyroby predvale¢nému
stavu, ale vyrobni naklady zUstavaly stale vysoké. Postupnou obnovou zni¢eného evropského
hospodarstvi (v CSR nebylo v podstaté co obnovovat) se snizovala jeho konkurenceschopnost
na mezinarodnim trhu a ve srovnani s ostatnimi staty klesalo i tempo jeho rozvoje. Obdobna
bolest ¢s. prdmyslu jako pred véalkou, tentokradt za odlisnych podminek - s relativné velmi
zmodernizovanym primyslem N&mci b&hem protektoratu. Projevily se dlsledky odsunu
némeckého obyvatelstva - zaostavaly zejména obory jako strojirenstvi a textilni prdmysl, kde
se snizil vyvoz natolik, Ze nekryl ani naklady na nakup surovin pro né. K tomu vSemu skoncily
dva roky trvajici dodavky stroji, surovin a potravin od UNRRA. Statu zalaly chybét devizy.
Chybély némecké pracovni sily - 300 tisic hektarl zlstalo v roce 1947 neobdé&lano, coz
predstavovalo ztratu minimalné 24 tisic vagénd obili (bez vlivu toho roku panujiciho sucha).

Pro ilustraci doby uvedme ze vzpominek Ladislava Feierabenda: ,Zné v roce 1947 byly velmi

neprijemné, protoze krddeze dostoupily neslychanych rozmérd. Ze vzdalen&jdich poli si lidé
odvazeli nasi Urodu v celych snopech a pro nas hrach si pfijeli s nakladnim autem. Cetnici, k
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nimz jsem mél dobry pomér, se bali ze strachu pred komunistickym sekretariatem zakrocovat,
takze jsme museli pole hlidat sami s nasim hajnym... Nékdy se lidé nedali odbyt, ani kdyz byli
pfi kradezi pristizeni. Pokles obecné moralky byl hrozny."

Komunisté najednou vidéli, Ze rozdali vSechno, co zabrali, a pfitom ani zdaleka neuspokaoijili
obavat, ze hospodarské potize je pfipravi o dosud vytvoreny zisk. Nepravidelnosti v zasobovani
i zakladnimi potravinami rostly. Nejvice to postihlo Gredniky a inteligenci; museli se spokojit s
mnohem nizsi Zivotni urovni nez pfed valkou a za protektoratu. Od léta 1947, kdy mohutné
vzrost zdjem SSSR o poméry v Ceskoslovensku, zadalo u komunistickych funkcionard

prevazovat presvédceni, Ze jejich strana pristi volby zfejmé nevyhraje.

Vlada se 13. 2. 1948 usnesla, Zze ministr vnitra, komunista Nosek musi zrusit odvolani osmi
nekomunistickych velitelG Sboru narodni bezpeénosti, Nosek tak odmitl ucinit. Gottwald odmitl
20. 2. o tom ve vladé jednat, narodné socialisticti, lidovecti a ministfi slovenské Demokratické
strany podali demisi. Socialni demokraté se v té chvili dosud nerozhodli. Odstupujici ministfi tFi
nekomunistickych stran nedovedl|i pocitat. Aby vlada padla, bylo podle Ustavy potifeba demise
nadpolovi¢ni vétsiny ministrl. VIdda méla 26 &lend, demitovalo 12.

Socialni demokraté svolali hned predsednictvo, aby demise svych ministrd na ndvrh Vaclava
Majera projednali, ale proti se ostfe postavili Fierlinger a ministfi Jankovcova a Tymes. Ministfi
ale dali své mandaty k dispozici vykonnému vyboru strany, ktery byl svoldn na 23. 2. Ani zde
Majer nepochodil. Poté se Vaclav Majer po konzultaci se svymi prateli odhodlal k poslednimu
kroku. Podle paméti Ladiislava Feierabenda zavolal Majer ,23. 2. telefonicky Jana Masaryka a
navrhl mu, aby oba dva spolecné podali demisi. Masaryk souhlasil, slibil, Ze demisi obou
okamzité prezidentovi pfedlozi, a skutec¢né tak ucinil, nebot prezident toho pouZil v rozhovoru s
Gottwaldem, kdyz stale naléhal na Ustavni feSeni krize." Pro¢ nebyly ony dvé demise pfijaty,
zUstava dodnes nevysvétleno. Ze by Benes na ony dvé demise zapomnél, je vylouceno.

OdliSnou verzi podava britsky historik Zeman. Podle né&j Jan Masaryk vyuzil svého onemocnéni
chripkou jako zaminky, aby nemusel nic podnikat. To mu vsak nezabranilo v tom, aby vicekrat,
leZze v posteli, nepfijal sovétského naméstka ministra zahranici Valérijana Zorina.

Praktické uskute&né&ni komunistického prevzeti moci umoznil pravé Bene$, ktery ministrim
radil demitovat a ujistoval je svou autoritou, Ze je nenechd padnout. Co z toho plyne, je jasné.
FrantiSek August pise, Zze v lednu 1948 nafidil Molotov Sudoplatovovi z MGB, aby odjel do
Prahy a tajné vyfidil BeneSovi, Ze musi pfedat moc ve staté Gottwaldovi a z Gfadu distojné
odejit. VG¢& Benedovi byla pouZita stvrzenka na 10 tisic USD, podepsand jeho tajemnikem,
které mu poskytl NKVD na prikaz Stalina v Fijnu 1938 pred jeho odjezdem do Anglie. Prevzeti
penéz i pres treti osobu se poklada za vazaci akt.

Prokomunisticka hesla zaznéla i v BeneSové bezprostfednim okoli, na jehoz absolutni oddanost
spoléhal. Do manifestacni hodinové generalni stavky vyhlaSené komunisty na poledne 24. 2.
1948 vstoupili jako jeden muz pracovnici kancelare prezidenta republiky v Cele s kancléfem
Smutnym, stadvkovou akci na ministerstvu zahrani¢i vedl jeho ministr Jan Masaryk. Podle
britského historika Zbyrika Zemana to bylo zcela predvidatelné. Benes byl jeSitny, odlisSné
nazory nesnasel, neumél odpoustét kfivdy a zapominat minulé spory. Malokdo z jeho
spolupracovniki se mu odvazil oponovat a tak se v BeneSové okoli nedafilo politickym
talentdm - vQd&i garnituru stadtu plnil politiky podifadné kvality, ktefi ho byli ochotni
podporovat, pouze tehdy, kdyz se mu dafily jeho plany.

I kdyby toho vseho nebylo, tak demitovavsi ministfi trech nekomunistickych stran ho Spatné
odhadli. Jakmile podali demisi, bylo feSeni na BenesSovi. Museli pfece védét, ze prezident Benes
jako vrchni velitel v tomto sporu nepouzije armadu z obav, Ze by mohl vyvolat obanskou
valku. Pritom odjezd prezidenta do jedné z vojenskych posadek mimo hlavni mésto, odkud by
Fidil akci proti komunistim a proti vili ministerstva narodni obrany, bylo jediné mozné Fedeni
slibujici Uspéch. Lidové milice (cca 6500 milicionafd v Praze a daldich asi 9 aZz 12 tisic v

WWW.go-east-mission.net



Go East str. 10/18
republice) by hravé rozprasila jedna obrnéna divize. Gottwald odmitl jednat se stranami
odstoupivéich ministrd a vladdu doplnil. Prezidentu republiky pti§lo 5327 rezoluci pro
komunistické reSeni vladni krize a jen 150 proti nému. 25. 2. 1948 v 11 hodin prezident Bene$
bez protestu Gottwaldlv ndvrh na doplnéni viddy podepsal. V dubnu 1948 to Gottwald vyli¢il
takto: ,On" (Edvard Benes) ,ma jednu dobrou stranku, ze totiz vi, co je sila a dovede ji ocenit
realisticky."

Tim skonéil druhy &esky totalitni stat z vlastnich ideovych zdrojd.
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